
Konkurransegrunnlag asfalt ï

gjennomslag for FAVs endringsønsker?
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FAVs endringsønsker vedr konkurransegrunnlaget (2009):

ÅReseptorienterte kontrakter, Statens vegvesen

ÅAsfaltarbeider med funksjonsansvar, Statens vegvesen
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FAV har tidligere (høsten 2006) fremsatt tilsvarende 

synspunkter og ønsker om endringer i 

konkurransegrunnlaget.

Kun et fåtall synspunkter og ønsker ble tatt til følge.
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1.jan

1.mar

1.mai

1.aug

1.okt AEF(FAV) sammenstiller sine synspunkt på konk.grlaget

AEF(FAV) oversender sine synspunkt i notats form til 

Svv

Møte for presentasjon av AEF(FAV) sine synspunkt for 

Svv sin malgruppe

Møte for tilbakemelding fra Svv sin malgruppe

Utlysing av asfaltkontrakterFerdigstillelse av mal for konkurransegrunnlag

1.des



Ønsker og synspunkter er fremsatt i notat til 

Vegdirektoratet datert 24.8.2009

med angitt prioritet H, M eller L
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Forenkling av hele konkurransegrunnlaget (H)

ï Hb. 066 Konkurransegrunnlag, Bygg- og 

Anleggsarbeider, 

ï Konkurransegrunnlaget asfalt, 

ï Bruken av og henvisninger til andre håndbøker og 

retningslinjer/ veiledninger, osv
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Sertifisering av asfaltfabrikker (H):

Bør gjøre det mulig å fjerne enkelte materialkrav og 

andre dokumentasjonskrav i konkurransegrunnlaget.

Oppleves som dobbelt sett med samme krav.

Se bl.a. kap. D2, pkt. 5.
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Behandlingen av kap F i leverte tilbud (H):

Samme kap. F fra samme firma blir vurdert ulikt. Både 

innen region og på tvers av regionsgrenser.

Tilbyder blir nervøs. 

Prinsipielt en alvorlig situasjon. 
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Revisjon av hb. 066

FAV ønske om å få uttale seg i en høringsrunde

Dersom kap. C (NS3430) erstattes eller endres så 

forventes det at det også blir endringer i kap. D2 

ôSpesielle kontraktsbestemmelserô.
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Rangering av kontraktsdokumentene, jmf B, pkt. 11 (L)

ÅKap. B, pkt 11 lister opp kontraktsdokumentene uten å 

rangere disse. En rangering er ønskelig.

ÅEn rangering vil lette behandling av tvister for begge parter.
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ôSentralô prekvalifisering av tilbyderô, jmf D2, pkt. 5 (H)

ÅÏnske om en ôsentralô prekvalifisering av tilbyder en gang 

pr sesong

ÅVil redusere arbeidsmengden til tilbyder så vel hos 

byggherren i fbm evaluering og innstilling av tilbudene.

ÅLar seg gjennomfßres; se ôDrift og 

vedlikeholdskontraktene med funksjonsansvarô
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Forenkling av HMS-kravene, jmf D2, pkt. 6 (H)

ÅHMS-kravet er beskrevet i 21 ulike underpunkter

ÅFAV mener at dette kan forenkles

Åbl.a. med bakgrunn i Internkontrollforskriften

ÅFAV er villig til å samarbeide og medvirke til en 

forenkling av kravene.
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Reduksjon av reklamasjonstiden, jmf D2, pkt. 8 (L)

ÅFAV ønsker at kravet på 5 år reduseres til 3 år i hht. 

NS8406, pkt. 27.6.

ÅSom for øvrige arbeider i anleggsektoren

ÅReklamasjonstiden kan angis som et eget 

kontraktspunkt. Er i dag nevnt under ôEntreprenßrens 

sikkerhetsstillelseô.

ÅReklamasjonstiden må i tillegg justeres og sees i 

sammenheng med utførelsen, f.eks tynndekke-løsninger. 
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Prisregulering av innsatsfaktorer, jmf D2, pkt. 13 (H)

ÅØnske om at fyringsolje og gass blir gjenstand for 

prisregulering. Begrunnelse: asfaltentreprenøren har 

ingen påvirking på prisnivået og endring i pris på 

innsatsfaktorene.

ÅÏnske ogs¬ om at ôsvinnô blir prissatt og ßkonomisk 

kompensert. Umulig å levere arbeider uten svinn.

ÅØnsker harmoni av prisendringsbestemmelser av 

asfaltarbeider på nyanlegg og vedlikeholdsarbeider på 

eksisterende veg.
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Priser ïprisnivå, jmf D2, pkt. 14 (H)

ÅFyldigere beskrivelser av arbeidene som skal leveres gir 

bedre grunnlag for prissetting i tilbudsfasen. Reduserer 

risikoen og gir riktigere priser for begge parter.

ïArbeidsvarsling (generelt), bruk av putebil

ïHåndlegging

ïButtskjøter

ïPlanfresing

ïFormerking

ïJustering av kummer og sluk (ikke ombygging av sluk-kummen)
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Merforbruk av opprettingsmasse, jmf D2, pkt. 14 (H)

ÅKontrakten honorerer ikke for merforbruk av 

opprettingsmasse

ÅByggherren har samtidig tatt på seg 

prosjekteringsansvaret (valg av resept)

ÅEr det samsvar mellom beskrivelsen og parsellens 

faktiske tilstand og behov?

ÅEntreprenøren skal samtidig levere et asfaltarbeid med 5 

års reklamasjonstid

ÅØnsker en fleksibilitet og mulighet for at merforbruk 

honoreres
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Dekketilstanden, jmf D2, pkt. 25.1 (H)

ÅTilgang til NVDB => opplæringsbehov i NVDB

ÅBransjen ønsker kunnskap om utstyret for registrering og 

beregning av dekketilstanden (Alfred og PPS)

ÅKalibreringsrutiner må beskrives og nedfelles i kontrakt, 

dokumentasjon på kalibrering av hver enhet i løpet av 

målesesongen må fremsettes

ÅVerifikasjon av kalibrering av nøytral 3. part

ÅKorrelasjon mellom Alfred og PPS + dokumentasjon

ÅRegistrering av dekketilstand av nøytral 3. part
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ALFRED: gammel målebjelke 

med 17 ultralydsensorer!

Ny vegprofilskanner med 1 lasersensor!



Å140 rotasjoner/sek; tverrprofilavstand 16 cm v/80 km

Å4 m målebredde, 550 punkt oppløsning (6-7 mm avst.)

Åregistrerer: tverrprofilet + vegmerkingslinjene ++

Ålengdeprofil/IRI

Åtekstur/MPD

Tekniske data ViaPPS:



Utspleising, jmf E, pkt. 2.4 (M)

ÅUtspleisingslengde ønskes økt fra 3 meter til 6 meter
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Kombinasjon av materialkrav og initialspor, jmf D2, 25.7 (H)

ÅPrinsipielt uheldig i en reseptorientert kontrakt

ÅKonkurransegrunnlaget inneholder trekk-regler om begge 

forhold

ÅGjelder trekk-reglene samtidig?

ÅTidligere ønske om reduksjon i prøvetaking mm der det er stilt 

krav til initialspor er ikke tatt til følge
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Hulromskrav, jmf D2, pkt. 25.7.2 (H)

ÅØnskelig med en avgrensning av hulromskrav, f eks ved 

tynne ettlags-løsninger

ÅIsær på parseller uten oppretting eller planfresing
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Ønske om opprydding i begrep i 

konkurransegrunnlaget:

ÅRepaving

ÅSporfylling

ÅRemixing

ÅTynndekker

ÅFlatelapping

ÅOverflatebehandling
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Tungt tilslag, kap. E, pkt. 2.2

ÅPris-korreksjon pga tungt tilslag er tidligere tatt vekk. 

Bra.

ÅMen tidligere pris-korreksjon praktiseres likevel lokalt, 

bl.a. i region Nord 

ÅØnske om et enhetlig konkurransegrunnlag og en 

enhetlig håndhevelse og praktisering på tvers av 

regionsgrenser
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Dekketemperatur før påsetting av trafikk, jmf E, pkt. 2.4

ÅDer entreprenøren har krav om initialspor er det uklart 

hvem som bestemmer når trafikken påsettes.

ÅSamt når trafikken kan/ må settes på.

Sitat: òP¬ strekninger med krav til jevnhet p¬ tvers har 

entreprenøren det hele og fulle ansvar for når 

trafikken settes på med tanke å tilfredsstille nevnte 

krav, se D2 pkt. 2.5.1ò

FAVs Kompetansedager november 2009



FAVs Kompetansedager november 2009



Funksjonskontrakter:

ÅIkke rene funksjonskontrakter

ÅBlanding av resept og funksjon

ÅØkonomisk oppgjør er ikke lik tilbudssum/ kontraktssum

ÅOppgjøret reguleres etter utførte mengder og en tonnpris

ÅTilbyder gis ikke full frihet i valg av tiltak/ løsning

ÅGenerelt ikke anledning til å gi alternative tilbud

ÅHvor er handlingsrommet til entreprenøren for å 

tilfredsstille funksjonsansvaret og for å bære risikoen?
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Tidspunkt endelig oppgjør ïfunksjonskontrakter:

ÅØkonomisk oppgjør først etter avsluttet reklamasjonstid 

(for begge parter)

ÅFAV ønsker at oppgjøret kan fremskynnes i tid.
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Prinsippet for tildeling av funksjonskontrakt:

ÅFunksjonskonkurransen avgjøres ut fra laveste årlig 

dekkekostnad (kr/ km/ kjørefelt / år) for vegholder 

basert på en teoretisk beregnet dekkelevetid (år).

ÅFør noe arbeid er tildelt eller påbegynt.

ÅAltså noe helt nytt i fht reseptorienterte kontrakter.
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